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Professor Pott und die Lehre der
Allgemeinen Sprachwissenschaft

Von Frans PLANK, Konstanz

1. Die Anfangsfrage

Seit wann die Verschiedenheit des menschlichen Sprachbaues
Gegenstand einer Wissenschaft ist, dariiber gehen die Meinungen
auseinander. Je nachdem, was man fiir die Kennzeichen einer
Wissenschaft hilt, werden die Anfinge der Allgemeinen Sprach-
wissenschaft frither oder spiter angesetzt.

Gelehrte, die aus welchen Griinden auch immer Interessen
nachgingen, wie sie eben humboldtianisch benannt wurden, wird
man frith finden, im 7. Jahrhundert etwa in Isidor von Sevilla,
mit groBerer Berechtigung dann im Humanismus, einer ersten
Bliitezeit des Sprachensammelns und -ordnens, in Guillaume Po-
stel (1510-81), Theodor Bibliander (um 1504-64), Conrad Gesner
(1516-65), Hieronymus Megiser (um 1553-1618) oder Joseph Ju-
stus Scaliger (1540-1609). Kriterien wie die der Spezialisierung
und Professionalisierung, nach denen die methodische Beschafti-
gung mit einem eingegrenzten Gegenstandsbereich um seiner
selbst willen und im Rahmen geregelter kollektiver Organisations-
formen von Forschung und Lehre erfolgen muB, wiirden den Be-
ginn einer zu Recht so genannten Allgemeinen Wissenschaft von
den Sprachen dagegen in die jiingere Vergangenheit verlegen, nach
vorherrschender Ansicht in die erste Hilfte des 19. Jahrhunderts.

Man kennt den Ehrgeiz des Historikers, immer noch frithere
erste Urspriinge aufzuspiiren; aber gerade so seltene Erscheinun-
gen wie die Grundlegung neuer Ideengebiude und deren gemein-
schaftliche Ausgestaltung pflegen sich Zeit zu lassen. Die Be-
schiftigung mit der Verschiedenheit des menschlichen Sprach-
baues und ihren Grenzen jedenfalls behilt sehr lange, linger als
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gemeinhin angenommen, entscheidende duBere Ziige bei, die sie
eher als Liebhaberei denn als wissenschaftliche Disziplin im
strengeren Sinn ausweisen. Im 19. und auch schon im 18. Jahr-
hundert, als die Allgemeine Sprachwissenschaft in der Tat be-
ginnt, vereinzelt als Beruf betrieben zu werden, und vergleichs-
weise anspruchslosere, weil auf einzelne Sprachfamilien sich
beschrinkende philologische Unternehmungen festen institutio-
nellen Boden gewinnen, lebt die Tradition der Liebhaberei insbe-
sondere darin weiter, wie die Zugehdrigkeit zur lockeren Gemein-
de der Forscher erworben wird: sie beruht allein auf individueller
Neigung und ist unabhéngig von anderen Legitimationen als der
des einschligigen Forschens selbst. Denkbar weit entfernt von der
biirokratischen Erscheinungsweise wissenschaftlichen Treibens,
bei der (mit Max Weber zu sprechen) mit dem Examensdiplom
das Eintrittsbillet ins Reich der Amtspfriinden erworben wird,
bleibt die akademische Lehre so gut wie ohne Belang fiir die
Vermittlung der Kenntnisse und Fertigkeiten, die den kleinen
Kreis der aus Passion und zum Teil auch schon von Amts wegen
Forschenden auszeichnen.

Wwilhelm von Humboldt (1767-1835), der Prototyp des Gentle-
man-Forschers, sein zeitweiliger Sekretir Johann Carl Eduard
Buschmann (1805-80) und der Altenburger Landtagsprisident
Hans Conon von der Gabelentz (1807-74), beide auf Humboldt
fuBend, sind im Deutschland des 19. Jahrhunderts aktive Mitglie-
der dieses Liebhaber-Kreises. Trotz der persdnlichen Nihe zu
diesem Kreis gilt August Friedrich Pott (1802-87) nicht als Allge-
meiner Sprachwissenschaftler nur aus Liebe; er wird im Gegenteil
gern als Kronzeuge angefiihrt, wenn die akademische Etablierung
dieses Faches schon in die dreiBiger Jahre des 19. Jahrhunderts
datiert wird. Und zu Recht, scheint es, denn im Vorwort einer
seiner letzten Schriften stellt er sich, ,keines zu grossen Wider-
spruches gewirtig", dieses Zeugnis aus:

_ich habe den, iiber ein halbes Jahrhundert zuriick mir ver-
lichenen Titel eines Professors der ,Allgemeinen
Sprachwissenschaft® (der erste, welcher ihn trug!)
nach besten Kriften auch durch die That zu verdienen mit
andauerndem Fleisse mich redlich bemiiht.“ (1886: VIII)

Zwar haben Potts Erinnerungen einen gewissen Widerspruch er-
fahren, was die offizielle Bezeichnung seiner Professur betrifft,
die urspriinglich eher der Historisch-Vergleichenden Sprachwis-
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senschaft der Sanskrit-Familie gewidmet gewesen sein dirfte!;
daB er sich ,,durch die That“, namentlich die Schreibtischtat, als
Vertreter des Faches Allgemeine Sprachwissenschaft ausgewiesen
hat, ist unbestritten geblieben.

Da es aber zuvorderst seine akademische Stellung ist, die ihn
aus dem Kreis eines Wilhelm von Humboldt, Eduard Busch-
mann, Hans Conon von der Gabelentz und anderer zeitgendssi-
scher Amateure heraushebt, stellt sich die Frage, wie er sie er-
langt und ausgefiillt hat. Hat mit August Friedrich Pott die Ver-
mittlung der fiir die Allgemeine Sprachwissenschaft spezifi-
schen Kenntnisse und Fertigkeiten tatsichlich eine neue, akade-
misch-professionelle Qualitit erlangt? Mir scheint, weder Potts
Lehr- und Gesellenjahre noch seine Lehrerjahre lassen erkennen,
daB sein Fach bereits eine Kathederweisheit war oder auch nur
auf dem Weg war, eine zu werden. Potts Werden und Wirken
zeugt vielmehr davon, daB die Allgemeine Sprachwissenschaft bis
dahin, ungeachtet ihres vereinzelten Vordringens in akademische
Nischen, im Grund Liebhaberei geblieben ist.

2. Potts Lehrjahre

2.1. Biicherwissen

Noch nicht Schiiler, ist August Friedrich Pott schon begieriger
Leser. ,,Fritz geht nichts tiber seine geliebten Biicher,” stellt sein
Vater fest, Prediger im hannoverschen Nettelrede, der stirbt, be-
vor sein Sohn das sechste Lebensjahr erreicht?. Einmal Schiiler,
1814-17 bei einem Tutor, Pastor Carl Christian Ludwig Lau?n-
stein, dann bis 1821 im Lyceum in Hannover, behilt er seine

! In einem Rickblick in die Geschichte der Hallenser Orientalistik bezeichnet
sich Pott dementsprechend auch einmal als ,,den neuhergeschickten jugendlichen
Sanskritisten und Sprachvergleicher* (1868: VIII). Bei der Umwandlung seiner
auBerordentlichen in eine ordentliche Professur wird diese amtlich eine solche fiir
, Vergleichende Sprachkunde* genannt.

2 Die biographischen Hauptquellen fur das Folgende sind Horn (1888), Gabe-
lentz (1888), Leopold (1983): xxxiii-lvii), Potts eigene Schriften sowie die Pott-Ak-
ten in den Archiven der Martin-Luther-Universitit, der Universitits- und Landes-
bibliothek Sachsen-Anhalt und der Deutschen Morgenlandischen Gesellschaft in
Halle an der Saale. (Fir die Férderung der Archiv-Arbeiten im Sommer 1988 gilt
mein Dank der Deutschen Forschungsgemeinschaft. Den Leitern genannter Ar-
chive und Herrn Dr. Johannes Mehlig bin ich fir vielfiltigen Rat dankbar.)
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Vorliebe fiir das geschriebene Wort bei, liest weit mehr als ver-
langt und versucht sich selbst schon als lateinischer Lexikograph.

Als er im Herbst 1821 die nahe Universitat Goéttingen bezieht,
scheinen sich die Gewichte zu verschieben und die miindliche
Lehre in den Vordergrund zu treten. Bei einer Vielzahl von Pro-
fessoren, durchaus GroBen ihrer jeweiligen Zunft, sei es der Klas-
sischen Philologie, der Philosophie, der Geschichte, der Theolo-
gie sowie der Naturwissenschaften, wird der Student Pott zum
eifrigen Vorlesungsbesucher, durch seine Mitgliedschaft im Phi-
lologischen Seminar (vom Wintersemester 1822/23 bis zum Ende
seines Studiums im Sommer 1825) fachlich kaum eingeengt. Von
allen akademischen Lehrern sollen ihn zwei Klassische Philolo-
gen, Ludolf Georg Dissen (1784-1837) und Carl Otfried Miiller
(1797-1840), und der mit der philologischen ErschlieBung der
deutschen Literatur des Mittelalters befalte Georg Friedrich Be-
necke (1762-1844) ,besonders gefordert und angezogen* haben
und ,,vor allem aber anregend und auf die wissenschaftliche ent-
wickelung des jiinglings hinwirkend” gewesen sein (so Horn 1888:
318).

Einen engeren Bezug zu eigenen Lehren oder Schriften aller-
dings wird kein Gottinger Professor in dem Gesellenstiick gefun-
den haben, das Pott dann aus Celle abliefert, inzwischen 3. Kol-
laborator am dortigen Gymnasium, und das ihm dennoch am
17. Oktober 1827, nach einer Disputation konventionell altphilo-
logischer Thesen, die Promotion einbringt. Die Tradition, in der
seine De relationibus quae praepositionibus in linguis denotantur
dissertatio (1827) unverkennbar steht, ist keine philologische, son-
dern die der Allgemeinen, Universalen oder Philosophischen
Grammatik®,

Das wird schon durch das Motto angekiindigt, Bernard de Fon-
tenelle (1657-1757) entlehnt, weiland stindigem Sekretir der Pa-
riser Akademie der Wissenschaften und Anwalt der Erneuverung
nicht nur der Wissenschaften durch den Geist der Geometrie:

_Mon principe est, que malgré toutes les différences, que les
langues doivent indispensablement avoir entre elles, il y a
quelque chose de commun, ou elle[s] se réunissent, ce qui

3 In Gottingen konnte man bei Johann David Michaelis (1719-91) oder Johann
Gottfried Eichhorn (1752-1827), auf Grund einzelner frither Schriften, eine gewis-
se Nihe zu dieser Tradition schen.
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dépend uniquement de la raison commune a tous les peu-
ples.*

Abgesehen von der manchem vielleicht zu rationalistischen Be-
griindung der Gemeinsamkeiten hitte diesen Satz jeder Allgemei-
ne Grammatiker unterschrieben. Seine spezifische Aufgabe 1dBt
Pott sich einteitend dann vom Ur-Sensualisten John Locke (1632-
1704) formulieren, dessen Essay Concerning Human Under-
standing er wohl schon damals besa}*: den tatsidchlichen Ge-
brauch von relationsbezeichnenden Partikeln, insbesondere von
Pripositionen, zu erkldren, mittels ,,in cogitationes suas penetrare
atque mentis in ratiocinando varios status diligenter observare*
(1827: 1).

Bei aller Wertschitzung der Introspektion wird auch der
sprachlichen Verschiedenheit gedacht, in bescheidenem Umfang
zwar, aber mit bemerkenswert scharfem Blick fir Details (wessen
sich bekanntlich nicht alle Allgemeinen Grammatiker rithmen
konnten). Das Lateinische, Griechische und Deutsche sind die
naheliegenden Sprachen, an denen Unterschiede im Gebrauch
einzelner Pripositionen und auch Kasus veranschaulicht werden
konnen, die Pott nicht auf Vermischungen oder Verwirrungen re-
lationaler Begriffe, sondern auf unterschiedliche geistige Vorstel-
lungen (,,imagines®, 1827: 16) identischer Sachverhalte zuriickge-
fiihrt wissen will. Aber die mutmafilichen ibereinzelsprachlichen
Gemeinsamkeiten stehen doch im Vordergrund: einmal der allge-
meine Begriff der Dependenz (dem der Inhédrenz an die Seite
gestellt), dann (in durchaus geometrischem Geist) die fundamen-
talen raumlichen Relationen, am menschlichen Kdrper ausgerich-
tet und das Vorbild fir zeitliche und andere Relationen.

Mit der jiingeren Literatur setzt Pott sich sparsam und eher
pauschal kritisierend auseinander. Er ist vertraut mit zeitgendssi-
schen Arbeiten zu den Pripositionen in Einzelsprachen, wie de-
nen von Eberhard Gottlieb Graff (1780-1841) zum Althochdeut-
schen, Georg Friedrich Carl Giinther (1787-1825) und Jean-Bap-
tiste Gail (1755-1829) zum Griechischen, Christian Karl Reisig
(1792-1829) zu den beiden klassischen Sprachen. Es iiberwiegen
aber die Verweise auf eher philosophische als philologische Au-
toren, darunter Johann Gottfried Herder (1744-1803), Friedrich

+ Eine frithere Ausgabe des Essay von 1709 befand sich in Potts Bibliothek
(LeoroLD 1983: 138).
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Gottlieb Klopstock (1724-1803), Karl Philipp Moritz (1757-93),
Roch Ambroise Cucurron Sicard (1742-1822), August Ferdinand
Bernhardi (1769-1820), Georg Christian Friedrich Lisch (1801-
83, ein vergleichsweise Unbekannter) und, besonders belobigt,
Friedrich Jacob Schmitthenner (1796-1850). Ganz im Stil der Phi-
losophischen Grammatik findet man sich in Potts Erstlingsschrift
gelegentlich in die Lage der ersten Spracherfinder versetzt sowie
mit einer pasigraphischen Notation fiir lokale Relationen ge-
wappnet.

Die Tradition, in die sich Pott mit seiner Dissertation einreiht,
eigentlich als Autodidakt, hatte in der akademischen Lehre, we-
nigstens in Deutschland, nie festen Fuf} fassen kdénnen; mancher-
orts, zuvorderst wohl an den Universititen Schottlands, hatte sie
immerhin ihren Platz in der Propadeutik gefunden. Die Allgemei-
ne Grammatik war die Domiéne der philosophes und literati der
Aufklirung, und nicht zuletzt auch der Schulminner. An der
Wende zum 19. Jahrhundert schien sie sich iiberlebt zu haben,
wie fast auch schon der Geist der Aufkiirung selbst, dessen erste
deutsche Hochburg, vor Konigsberg und Halle, ja die Universitit
Gottingen gewesen war®. Aber in Biichern wurde bewahrt, was
auf vielen Kathedern schon als passé galt - und fiir August Fried-
rich Pott waren Biicher zeitlebens die wichtigste Quelle seiner
Erfahrungen, mochte er damit den jeweiligen Tagesmoden hin-
terherhinken oder vorauseilen.

2.2. Beruf: grammairien-philosophe

Die Allgemeine Grammatik war fiir den Sprachforscher Pott
eine selbstgewihlte erste geistige Heimat; fiir andere vor ihm war
sie schon, wenngleich oft nur zeitweilig, ein Metier. In dieser,
spiterhin oft kritisierten und beldchelten (und nicht ganz zu Un-
recht, bedenkt man ihre Exzesse) Erscheinungsform tat die All-
gemeine Sprachkunde bereits im 18. Jahrhundert Schritte zu einer
Professionalisierung.

Ein Feld, auf dem sich die Allgemeine Grammatik von jeher zu

s Zu Potts Studentenzeit lehrten allerdings immerhin noch Johann Friedrich
Blumenbach (1752-1840) und Arnold Heeren (1760-1842), und sie werden von
Pott spater oft als Autorititen auf biologisch-anthropologischem und historisch-
geographischem Gebiet zitiert.
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bewihren gesucht hatte, war die Methodik des Unterrichts in
fremden Sprachen, den klassischen wie den wichtigsten moder-
nen. Die Grammaire générale et raisonnée von Antoine Arnauld
und Claude Lancelot, die beriihmteste ihres Genres und laut Ti-
telseite der Erstausgabe von 1660 enthaltend ,,Les raisons de ce
qui est commun a toutes les langues, & des principales differences
qui s’y rencontrent”, hatte ihre Wurzeln nicht zufillig in einer
Serie von Sprachlehr-Grammatiken Lancelots, seinen Nouvelle(s)
methode(s) pour apprendre facilement la langue latine/grecque/ita-
lienne/espagnol, erprobt in der Praxis der petites-écoles®. Doch es
lag in der Natur der Doktrin der Allgemeinen Grammatik, sich
vom elnzelsprachhchen Unterricht ablésen zu lassen; und in der
Folge, im 18. Jahrhundert, emanzipierte sich dann dieser Zweig
der Gelehrsamkeit schlieBlich auch so weit, daB er als eigenstidn-
diges Lehrfach seinen Mann ernihren konnte, den Grammatik-
Lehrer, der nicht mehr in Personalunion auch Sprachen-Lehrer
war und der als grammairien-philosophe auf sein fritheres zweites
Selbst, den bloBen grammatiste, herabzuschauen begann.

Zu den ersten Vertretern dieses Berufsstandes zihlten Nicolas
Beauzée (1717-89), Lehrer und seit 1767 ,Professeur de Gram-
maire (générale) an der erst 1751 von Ludwng XV. gegriindeten
Ecole royale militaire von Paris, Dieudonné Thiébault (1733-
1807), von 1765-84 in der gleichen Funktion an der Ecole civile et
militaire des jeunes Gentilhommes, Friedrichs des GroBen Berliner
Gegenstiick, und ab 1799 wieder in Paris an der Ecole centrale de
la rue Saint-Antoine (dem spiteren Lycée Charlemagne), Abbé
Sicard, Leiter des Pariser Taubstummen-Instituts und ab 1794
erster ,Professor de Grammaire générale® an der Ecole normale,
und Frangms Thurot (1768~ 1832) ein Horer Sicards, der 1797 am
Pariser Lycee des Etrangers einen ,Cours de grammaire genérale
et comparée® einrichtete. Von der Standardlswrung der Lehrinhal-
te, bei allen Unterschieden in der individuellen Akzentsetzung,
und von dem Interesse, das diese Fachvertreter auch auBerhalb
ihrer jeweiligen Institutionen fanden, zeugen Lehrbiicher - Beau-
zées Grammaire générale, ou Exposition raisonnée des éléments
necessaires du langage; pour servir de fondement a I'étude de toutes
les langues (Paris 1767, neu aufgelegt 1819), Thiébaults Grammai-
re philosophique, ou La métaphysique, la logique, et la grammaire,

¢ Vgl. dazu Cognet (1950: Kap. 3).
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réunies en un seul corps de doctrine (Paris 1802), Sicards Eléements
de grammaire générale, appliqués a la langue frangaise (Paris 1799,
wieder aufgelegt 1802 und 1808). Und Thurot, ohne eigenes Lehr-
buch, verfaBite statt dessen ein Tableau des progres de la science
grammaticale als Beigabe zu seiner Ubersetzung von James Har-
ris’ Hermes: or, A Philosophical Inquiry Concerning Language and
Universal Grammar (Paris 1796), dem weit verbreiteten, fiir Potts
Geschmack ,,jetzt zu wenig gelesenen* (Pott 1863: 240) englischen
Klassiker von 1751.

Im Grad dieser Spezialisierung hatte das franzosische Modell
des Lehrers der Allgemeinen Grammatik im 18. Jahrhundert
nicht seinesgleichen; in Deutschland, obwoh! auch dieser Mode
verfallen, bleibt die Allgemeine Grammatik stets eng mit dem
muttersprachlichen Unterricht verkniipft. Aber auch fur die fran-
zésischen Lehrer von Schlage Beauzées, Thiébaults, Sicards und
Thurots galt, daf} sie keine besondere fachspezifische Ausbildung
fiir ihren Beruf qualifizierte. Sie hatten allgemeine Studien - der
Theologie, der Philosophie, der Geschichte, der klassischen Spra-
chen - betrieben’ und sich als Literaten, Erzieher oder Lehrer
verdingt, bevor sie eine gewisse praktische oder theoretische Ex-
pertise in sprachlichen Dingen zu Fachvertretern der Allgemeinen
Grammatik pridestinierte, als besonders an neugegriindeten
Lehranstalten ein entsprechender Bedarf entstand, oft nur vor-
{ibergehend, denn die Zeiten waren unruhig,

Ebensowenig waren die Schiiler dieser Lehrer selbst zukiinftige
Allgemeine Grammatiker, zumindest war das nicht der Ausbil-
dungszweck der Akademien, deren Schiiler in der Allgemeinen
Grammatik als einem Fach unter vielen - nach dem Programm
der Pariser Ecole royale militaire immerhin als erstem vor ,les
langues frangoise, latine, allemande, & italienne; les Mathémati-
ques, le Dessein, le Génie, I'Artillerie, la Géographie, I'Histoire,
la Logique, un peu de Droit naturel, beaucoup de Morale, les
ordonnances militaires, la théorie de la guerre, les évolutions: la
Danse, I’Escrime, le Manége, & ses parties‘® - unterrichtet wur-
den. Losgeldst vom eigentlichen Sprachunterricht diente die Leh-
re der Allgemeinen Grammatik einerseits der Vorbereitung eines

7 Bei den nicht-professionellen Grammatik-Liebhabern dieser und der Folge-
zeit iberwogen dagegen Studien der Rechts- und Kameralwissenschaften.

s Geschichte, Aufgaben und Zicle der Ecole royale militaire sind im betreffen-
den Artikel der Encyclopédie (Band 5, 1755, 307-313) beschrieben.
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erfolgreicheren Sprachenlernens, andererseits der allgemeinen
formalen Schulung des Geistes, namentlich angehender Militars.

Noch ermangelte diese Disziplin also der Art von Kontinuitit,
bei der es das Wesen des Schiilers ist, in die beruflichen FuBstap-
fen des Fachmannes treten zu wollen, bei dem er lernt.

2.3. Vergleichen Lernen

Der Allgemeinen Grammatik ist oft unterstellt worden - nicht
zuletzt auch von Pott, in dessen Augen sie trotzdem nie ein ,,50
schlechthin verichtlich und eitel Ding ..., wie man neuerdings
glauben machen mochte* war, vielmehr ,ein gar wichtiges Mo-
ment in der Entwickelungs-Geschichte der Sprachwissenschaft®
bildete und in etwa dem entsprach, was man zeitgeméfier einer-
seits als ,,Philosophie der Sprache”, andererseits als ,,Generelle
Sprachvergleichung® bezeichnen wiirde (1868: Xf.) - sie habe das
allen Sprachen gemeinsame a priori verfiigt und der Verschieden-
heiten, wo iiberhaupt (siche Fontenelle oder den Titelnachspann
der Grammatik von Port-Royal), nur programmatisch Geniige ge-
tan. Wie groB die Sprachwissenschaft im neuen Gewand des
19. Jahrhunderts den von ihr bewerkstelligten Fortschritt auch se-
hen wollte, ihr eigenes Etikett ,Vergleichen® war jedoch keine
Neuprigung Friedrich Schlegels (1772-1829), kein Signal eines
sanskritisch bedingten Bruchs der Romantik mit der Grammatik-
Tradition der Aufkldrung.

Der Sprachvergleich hatte lingst seinen systematischen Ort in
der Doktrin der Allgemeinen Grammatik gefunden und der ent-
sprechende Begriff war in Umlauf gebracht - in Frankreich durch
Antoine Court de Gébelin (1719-84), der den zweiten Band von
Monde primitif (Paris 1774) ,Considéré dans I’histoire naturelle
de la parole, ou Grammaire universelle et comparative’ unterti-
telte, und durch Thurots Hermes-Einleitung (1796) und seinen
Kurs am Lycée des Etrangers (1797); in Deutschland, vorbereitet
unter anderem durch Johann Werner Meiners (1723-89) Unter-
scheidung einer empirisch-vergleichenden ,harmonischen‘ von ei-
ner ,philosophischen® Sprachlehre in seinen Versuch einer an der
menschlichen Sprache abgebildeten Vernunftlehre, oder Philosophi-
sche und allgemeine Sprachlehre (Leipzig 1781: v), durch Johann
Severin Vaters Versuch einer allgemeinen Sprachlehre (Halle
1801), dessen V. Kapitel schon im Untertitel die , Nothwendigkeit



Professor Pott und die Lehre der Allgemeinen Sprachwissenschaft 337

der Anwendung [der allgemeinen Sprachlehre] bei der verglei-
chenden Grammatik’ hervorhebt. Und diese vorromantische
Spielart des 19. Jahrhunderts stillschweigend iilbernommen wer-
den konnten, darunter die Grundziige einer strukturellen Sprach-
typologie (Allgemeingut seit Beauzées Lehrbuch und seinen Bei-
trigen zu Diderots und d’Alemberts Encyclopédie®) und zuneh-
mend genauere Vorstellungen von Sprachverwandtschaft und den
Mechanismen des Sprachwandels. |

Doch wer um die Jahrhundertwende iiber Kenntnisse und Fer-
tigkeiten im Bereich der Vergleichenden Grammatik in diesem
Sinn verfiigte und diese professionell nutzte, hatte sie nicht von
einem akademischen Lehrer erworben.

Bevor einerseits das Sanskrit ins Rampenlicht trat und anderer-
seits der Blick im Gefolge der Kolonisten und Weltreisenden nach
Amerika und in die Siidsee schweifte, waren es Sprachen des
niheren und ferneren Orients, die der Vergleichenden Allgemei-
nen Grammatik ihre Hauptnahrung boten. An den Universititen
Deutschlands lag die Kunde des Morgenlandes in theologischer
Hand, in Gottingen namentlich der von Johann David Michaelis
(1717-91, zeitweiligem Schwiegervater August Wilhelm Schle-
gels), dann zu Potts Zeiten von Johann Gottfried Eichhorn (1752-
1827, fur gewaltige Schriftenfluten verantwortlichem Polyhistor)
und David Julius Pott (1760-1838, aus Nettelrede und mit seinem
Studenten August Friedrich entfernt verwandt), Professoren der
Theologie und orientalischen Sprachen. In der Person Johann Se-
verin Vaters (1771-1826), Lehrer ebendieser Verbindung von Fi-
chern zu Halle und Kénigsberg, trat die vergleichende Sprachfor-
schung am selbstbewuBtesten aus dem Dienst einer Magd der
Theologie. Uber weite Strecken seines beruflichen Lebens war
Vater unermiidlich im Anzeigen des Neuesten und Verzeichnen
des weniger Neuen, was fiir die Sprachenkunde in Deutschland
und anderswo getan worden ist, sowie im Sammeln und Heraus-
geben von Sprachproben; kein Geeigneterer als er konnte Ade-
lungs Mithridates fortsetzen; er verfalite Grammatiken, vor allem
slavischer Sprachen, schrieb und iibersetzte Lehrbiicher der Ali-
gemeinen Grammatik, auch fiir hohere Schul-Classen’®; und zu-

* Pott zumindest entging es nicht, daB die typologisierenden Romantiker Vor-
laufer in der Aufklirung hatten. Vgl. Plank (1987),

10 Silvestre de Sacys Principes de grammaire générale (Paris 1799) erscheinen
1804 in Halle in Vaters deutscher chrsetzung
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sammen mit Friedrich Justin Bertuch (1747-1822), dem in vielen
Sitteln gerechten Aufklirer per excellence, gab er schon 1807 ein
(allerdings hochst kurzlebiges) Periodikum heraus, in dem die
Sprachenkunde fast einen Platz fiir sich allein beansprucht, das
Archiv fiir Ethnographie und Linguistik"'. Aber auch aus der Schu-
le Vaters, dieses Allgemeinen Vergleichenden Sprachforschers
aus Passion und halber Profession, gingen keine Sprachforscher
hervor, sondern protestantische Theologen (man hofft, der einen
oder anderen Sprache des Morgenlandes kundig).

Zur Zeit der Promotion Potts ist also weder in der mehr philo-
sophischen noch der mehr empirisch-vergleichenden Richtung
der Allgemeinen Grammatik, selbst von den in diesen Feldern
Berufstatigen, fachliche Kompetenz so erworben und weitergege-
ben worden, wie es in einem ehrbaren Handwerk die Regel ist.

3. Potts Gesellenjahre

3.1. Vom Gymnasium in die Schule

Am Celler Gymnasium, wiewohl nicht schlecht besoldet und
ansonsten ohne eigene Mittel, hilt es Dr. August Friedrich Pott
nicht lange. Anstatt zu lehren, drdngt es ihn zu lernen.

Wie in Frankreich und Britannien hatte auch in Deutschland
die Kenntnis des Sanskrit die Sprachforschung neu befruchtet,
am merklichsten zunichst in Friedrich Schlegels Uber die Sprache
und Weisheit der Indier (Heidelberg 1808) und in Franz Bopps,
Schlegels zunehmend eigenstindigem Adepten, Uber das Conju-
gationssystem der Sanskritsprache in Vergleichung mit Jjenem der
griechischen, lateinischen, persischen und germanischen Sprache
(Frankfurt am Main 1816), bald erweitert sogar auch auf Englisch
verfiigbar, ,Analytical Comparison of the Sanscrit, Greek, Latin
and Teutonic Languages Showing the Original Identity of their
Grammatical Structure* (Annals of Oriental Literatur, London
1820). Schon als Géttinger Student kennt Pott diese ersten Arbei-
ten des nicht viel ilteren Bopp (1791-1867) und vielleicht auch

n [n groBerer Gesellschaft erscheint sie dann wieder im ebenfalls kurzlebigen
Kdnigsberger Archiv fiir Philosophie, Theologie, Sprachkunde und Geschichte (1811~
12), ebenfalls mitherausgegeben und unter tétiger Mitarbeit von Johann Severin
Vater. Wilhelm von Humboldt verdffentlichte hier erste baskische Proben.
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das Indier-Buch Schlegels'?; auf seine Dissertation waren solche
Kenntnisse noch ohne merkbaren Einflul geblieben®, doch jetzt
bewegen sie ihn um so mehr.

Durch Vermittlung Wilhelm von Humboldts, dem friiheren
preussischen Minister, nunmehr Privatgelehrtem, wurde Bopp
1821 als ,Professor der orientalischen Litteratur und allgemeinen
Sprachkunde‘ an die Berliner Universitit berufen, und worin er
den Kern seiner Lehrtitigkeit sieht, unterstreicht sein 1827 er-
scheinendes und oft bearbeitetes und wiederaufgelegtes Lehr-
buch: Ausfiihrliches Lehrgebdude der Sanskrita-Sprache. Schon
1818 war August Wilhelm Schlegel (1767-1845), durch Vermitt-
lung Alexander von Humboldts, aus Paris an die preussische Uni-
versitit Bonn geholt worden, auf eine Professur fiir ,Litteratur
und Kunstgeschichte* zwar, die er jedoch auch als Forum fiir
Indische Studien nutzte, seit 1821 mit regelmifligen Vorlesungen
zum Sanskrit, einst von ihm unter Anleitung seines nachmaligen
Rivalen Bopp erlernt. Jedoch: ,iiberaus griindlich, allein dabei
faBlich, in Deutschland einer Schar lernbegieriger Jiinger in er-
wiinschter Weise den Zugang zum Mysterium jener hehren und
den meisten europidischen Redeweisen verschwisterten Orient-
sprache® zu erschlieBen, was Pott (1885: 222) riickblickend an
Bopp rithmte, war August Wilhelm Schlegels Sache nicht'. Und
kaum ist Bopps Ausfiihrliches Lehrgebdude erschienen, fillt, im
Herbst 1827, Potts Wahl auf ihn als zukiinftigen Lehrer:

12 Umfangreich wie seine Bibliothek war, scheint er letzteres jedoch nie beses-
sen zu haben. Was Pott jedenfalls besaB3, war eine franzésische Ubersetzung von
Auszligen daraus, in einem Band verdffentlicht mit Adam Smiths Essays tiber
Sprachentwickiung und Typologie (Genf 1809, herausgegeben von J.L. Manget).
Vgl. dazu Plank (1987).

13 In der in Potts Dissertation zitierten Schrift von G.C.F. Lisch, Candidaten
der Theologie und Philologie in Berlin, iber die Pripositionen (Beitrdge zur all-
gemeinen vergleichenden Sprachkunde. Erstes Heft [dem kein zweites mehr folgte],
Berlin 1826) dagegen fuhren schon Bopp und Schlegel (jedoch August Wilhelm)
mit Jacob Grimm die Liste der am haufigsten erwihnten Autorititen an. Lisch
fand sein Auskommen dann nicht in der allgemeinen vergleichenden Sprachkun-
de, sondern als GroBherzoglich Mecklenburg-Schwerinischer Archivar.

1 Jedenfalls konnte er sich doch eines Schiilers rithmen, der sein Werk fortsetz-
te: Christian Lassen (1800-76). Man vergleiche jedoch auch das Zeugnis, das dem
Lehrer Bopp von August Leskien (1840-1916), der nicht sein Schiiler war, ausge-
stellt wird: ,.es lag aber in der Beschaffenheit des Gegenstandes wie in der ganzen
Natur des Mannes, daB seine Wirksamkeit vom Katheder eine weit geringere war
als durch seine Schriften” (1876: 148).

o, T



340 FraNs PLANK

,,das erste Buch dieser Art, welches gegenwirtiger Schreiber
in die Hinde bekam, und ihn mit veranlafite, unter Aufgeben

seiner Lehrerstelle am Gymnasium zu CELLE, bei BOPP in

die Schule zu gehen* (Pott 1885: 222)

Was sonst noch fiir Berlin spricht, ist wohl die Hoffnung, hier
auch mit Bopps Patron Wilhelm von Humboldt in persénliche
Beziehung zu treten.

Bopps Schiiler lernt schnell. Nach der Habilitation am 1. Mai
1830 auf Grund einer Vorlesung liber ,Wortbildung der lateini-
schen und griechischen Sprache‘ (ein fritheres Gesuch wurde
noch abschligig beschieden) nimmt er als Privatdozent seine ei-
gene Lehrtitigkeit auf. Seine Berliner Lehrveranstaltungen sind
Theokrits Idyllen, Persius’ und Juvenals Satiren, der vergleichen-
den Grammatik und der Etymologie und Syntax von Latein und
Griechisch, einer ,ethnographisch-linguistischen Ubersicht der
zum Sanskritsprachstamm gehorigen Vélker! gewidmet - alles
Themen, die im Rahmen der Klassischen Philologie oder des
Bopp’schen Sprachvergleichungshorizonts bleiben. Nur mit einer
Vorlesung {iber Allgemeine Grammatik (SS 1831) kehrt Privatdo-
zent Pott zur Liebe seiner Lehrjahre zuriick®.

Der erste Band seines Meisterstiicks, den Etymologischen Un-
tersuchungen auf dem Gebiete der Indo-Germanischen Sprachen,
mit besonderem Bezug auf die Lautumwandlung im Sanskrit, Grie-
chischen, Lateinischen, Littauischen und Gothischen, ist eben ge-
druckt (Lemgo 1833), als Pott am 31. August 1833, noch nicht
ganz 31jihrig, mit Empfehlungen Humboldts und Bopps auf eine
neu eingerichtete auBerordentliche Professur an die Universitét
Halle-Wittenberg berufen wird, die, 1838 zur ordentlichen Profes-
sur umgewandelt, von ihm bis zu seinem Lebensende, 54 Jahre

lang, versehen wird.

3.2. Die neue Lehre: ,,Wir Bauppas*

Welches Handwerk war es nun genau, das Pott bei Franz Bopp
mit offenkundigem Erfolg lernte? Nominell war Bopps Professur
ja wieder gleich zwei, an sich nicht notwendig verbundenen Zwei-

13 DaB Potts Privatdozentur tatsichlich nominell der allgemeinen Sprachwissen-
schaft gewidmet gewesen sein soll, wie Gabelentz (1884: 479) angibt, scheint beij

diesem Lehrangebot fraglich.
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gen der Gelehrsamkeit gewidmet, und beides urspriinglich nicht
erkennbar zu Unrecht.

Auf dem Gebiet der orientalischen, namentlich der indischen
Literatur hatte sich Bopp schon 1819 durch die Ubersetzung und
Herausgabe einer Episode aus dem Mahabhirata-Epos einen Na-
men gemacht (Nalus, in London verdffentlicht), und solche phi-
lologische Titigkeit setzte er an die zwei Jahrzehnte fort, wenn
auch nicht immer zur Zufriedenheit seines Bonner Antipoden
Schlegel und dessen Gesellen Lassen. Auf der anderen Seite galt
seine Ambition zumindest noch 1816, dem Erscheinungsjahr sei-
nes Conjugationssystems, einer wahrhaft allgemeinen Sprachkun-
de, wie ein Brief an seinen ersten Mentor, Karl Joseph Win-
dischmann, belegt'®:

,Mein Plan geht darin, von allen Sprachen, wovon einige
KenntniB zu erwerben méglich, das eigentliche Wesen auf-
zufassen und ihr VerhiltniB3 und Beziehung zu anderen Spra-
chen. Durch meine KenntniBl des Indischen und Semitischen
habe ich zwei wichtige Haltepunkte und erfasse so zu sagen
dadurch das ganze Sprachgebiet, von Pol zu Pol - nach
F.Schlegels tiefsinniger und wahrer Eintheilung.“

Reverenz wird hier zwar nur Friedrich Schlegel erwiesen, dessen
,organischem‘ Verstindnis der Natur von aus den Wurzeln er-
wachsender ,Flexion* Bopp schon dabei war, sich zu entfremden;
doch die Ordnung des gesamten Sprachenreichs nach Klassen
und Familien war erklidrtermallen das Hauptgeschift der Allge-
meinen Grammatik, und es bedurfte nur einiger eher dekorativer
Verinderungen, um es unter anderer Federfithrung, nach Fried-
rich Schlegels Vorstellung im Rahmen einer neu zu begriindenden
,Alterthumskunde’, weiterzubetreiben. Das Sanskrit, strukturell
zunichst eigentlich nur ob der Reinheit des dort herrschenden
flexivischen Sprachbauprinzips von Bedeutung fiir die seit Mitte
des 18. Jahrhunderts bekannten typologischen Einteilungen, er-
Sffnete neue Perspektiven vor allem fiir die genealogische Klassi-
fikation und fiir das Verstindnis von Entstehung und Wandel
grammatischer Formen.

Auf diesen immer deutlichere Konturen gewinnenden ,indi-

16 Zitiert nach Sternemann (1984: 149), der diese heute meist unterschitzten
universalistischen Ambitionen Bopps gebithrend hervorhebt. Delbriick (1919: 62)
waren sie jedenfalls noch sehr gelaufig.
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schen® oder ,sanskritischen* Sprachstamm!’ beschrinkt sich nun
jedoch Bopp, und hier entwickelt er seine analytische Methode,
die ,Zergliederung’ von Wortformen, zur Meisterschaft und radi-
kalisiert er, gegen die Schlegels gerichtet, seine Sicht von der
Entstechung der Flexion mittels ,Agglutination®, also von aullen
anstatt von innen. Als Pott in seine Lehre geht, hat er eben die
Theorie des Ablauts in Jacob Grimms (1785-1863) Deutscher
Grammatik (Géttingen 1822) widersprochen, die darin eine ur-
spriingliche ,innere Modification* der Wurzel sieht, wie Bopp sie
jetzt von Grund auf ablehnt, und bereitet er gerade seine Verglei-
chende Grammatik des Sanskrit, Zend, Griechischen, Lateinischen,
Litthauischen, Gothischen und Deutschen (Berlin 1833) vor, die
grofie Summe seiner Doktrin vom Werden der Formen. In spiite-
ren Auflagen der Vergleichenden Grammatik werden noch das
Altslavische und das Armenische in den Kreis der Vergleichung
einbezogen, wihrend unsicher erscheinende Kantonisten wie das
Keltische und Albanische mit separaten Abhandlungen vorlieb
nehmen miissen. In der Tat wird sich Bopp spiter auch wieder in
entferntere Bezirke wagen; doch was ihm kaukasische und ma-
layo-polynesische Sprachen interessant macht, ist nur seine Uber-
zeugung von ihrer Verwandtschaft mit den indogermanischen (so-
wie die Gelegenheit, Humboldt, Buschmann und andere Schwir-
mer des Feldes der wahren Wissenschaft vom Sprachvergleich zu
verweisen). Den Grundstock seiner Lehre an der Berliner Univer-
sitiit bildet immer die Morphologie des Sanskrit und, mit diesem
Fixpunkt, die in seinem Hauptwerk kodifizierte Spielart von Ver-
gleichender Grammatik.

Das Fach, das Potts selbstgewihlter Lehrmeister vertritt und
maBgeblich mit begriindet, wire in seinem Umfang also stark
iibertrieben, wollte man es, wie es Bopps wie auch Potts ur-
sprilnglichen Ambitionen entsprochen haben mag, ,Allgemeine
Sprachkunde® nennen. ,Historisch-Vergleichende Indogermani-
sche Sprachwissenschaft (bzw. Formen- und seit Pott auch Laut-
lehre) verdient den Vorzug, weil es genauer Methode und Aus-
dehnung bezeichnet. Dieses engere Fach ist zu Ende von Potts
Gesellenzeit bei Bopp zweifellos akademisch etabliert, wenn auch

v Es ist hauptsichlich Pott, der seine Benennung als ,indo-germanisch® propa-
giert.
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beileibe nicht in flichendeckender Verbreitung und ohne den Wi-
derstand alteingesessener Facher wie der Klassischen Philologie.

4. Potts Meisterjahre

4.1. Lesen, Schreiben, sich Vereinigen

Der auBerordentliche, dann ordentliche Professor der Allge-
meinen Sprachwissenschaft zu Halle liest und schreibt (auler)or-
dentlich viel.

Was er liest, pflegt er zu besprechen. Biicher sind nicht billig
und sein Gehalt ist und bleibt niedrig (Versuche, es aufzubessern,
etwa durch Bewerbungen um das Amt des Universititsbibliothe-
kars und um die oértliche Professur fiir Beredsamkeit, sind erfolg-
los), so daB Rezensionsorgane wie die Jahrbiicher fiir wissenschaft-
Jiche Kritik, die Allgemeine Literatur-Zeitung oder die Hallischen
Jahrbiicher fiir deutsche Wissenschaft und Kunst, deren Honorare
mit der Zeilenzahl wachsen, seinen Bediirfnissen in jeder Hin-
sicht entgegenkommen. Es sind jedoch nicht nur materielle Gritn-
de, die ihn zur unermidlichen Anzeigung von Schriften aller Art
(einschlieBlich eigener) iiber Sprachen alle Art treiben. Wessen
der Allgemeine Sprachwissenschaftler zu allererst bedarf, ist Wis-
sen tiber die Sprachen; deren waren bislang immerhin schon 860
nachgewiesen (Pott 1863: 200), und die Tendenz war steigend.
Pott macht sich also sachkundig im Universum der Sprachen, und
gibt, hochbetagt noch, Uberblicke iiber die Literatur zu Sprachen
aller Kontinente zum Zweck der ,,Einleitung in die allgemeine
Sprachwissenschaft” (1884-90). Eine Einleitung dieser Art unter-
schied sich zwar von den Lehrbiichern der Allgemeinen Gramma-
tik, bei aller bibliographischen Sorgfalt, die dort manchmal (z. B.
in Beauzées Grammaire générale von 1767) an den Tag gelegt
wurde; sie hatte ihre Vorldufer aber in Literatur-Sichtungen wie
denen Johann Severin Vaters oder, ein Jahrhundert friiher, des
Altdorfer Rechtsprofessors und Amateur-Universalgrammatikers
Johann Heumann (1711-60).

18 Die Neuausgabe von Vaters Litteratur der Grammatiken, Lexica und Warter-
sammlungen aller Sprachen der Erde nach alphabetischer Ordnung der Sprachen, mit
einer gedringten Ubersicht des Vaterlandes, der Schicksale und Verwandtschaft der-
selben (Berlin 1815) durch B.Jilg Berlin 1847) wird in Potts Besprechung (1848)
vielfach erginzt. Heumanns ,Specimen bibliothecae glotticae, im Anschlu8 an
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Trotz bleibender, in zahllosen Schriften dokumentierter Bin-
dungen an die Indogermania, unter merklicher Bevorzugung von
ansonsten unter ,uns Bauppas“ eher vernachlissigten zeitgendos-
sischen Mitgliedern dieses Stammes wie dem Lettischen, Kurdi-
schen oder Romany, schreibt Pott iiber nahezu alle anderen Spra-
chenfamilien, deren literarische ErschlieBung er angezeigt hat.
Sein weltweites Interesse gilt einerseits Fragen der genealogischen
Verwandtschaft, und ohne Scheu schweift sein Blick, in der Ma-
nier der grammairiens-philosophes, bei Gelegenheit noch sehr weit
in Richtung Sprachursprung zuriick, als die historisch-verglei-
chende Grammatik lingst andere Priorititen gesetzt hat. Anderer-
seits ist er einer der ganz wenigen, zusammen mit Heinrich Ernst
Bindseil (1803-76) und Hans Conon von der Gabelentz, die das
humboldtianische Programm einer ,Enzyklopadie grammatischer
Kategorien® in die Tat umsetzen, um in der Sprachtypologie {iber
die zunehmend sterile Unterscheidung zwischen isolierender, ag-
glutinierender, flexivischer und inkorporierender Morphologie
hinauszugelangen'®. Kategorien wie die Personen (1843), die Nu-
meralia (1847, 1868 etc.), Eigennamen (1853 etc.), das Genus
(1839, 1856) und Reduplikation und Gemination (1862) werden
von Pott sprachfamilieniibergreifend dargestellt. Von einem hum-
boldtianisch weiten Ausblick auf das Baskische und Grénléndi-
sche 148t er sich 1873 zur folgenschweren Vermutung anregen,
das Indogermanische habe einst eine diesen Sprachen vergleich-
bare Unterscheidung von Subjekts- und Objektskasus gekannt.
Und in der Hochachtung Humboldts, dokumentiert nicht nur in
der Herausgabe von dessen ausgiebigst kommentierter und einge-
leiteter Kawi-Einleitung (1876), 148t er sich auch von Heymann
Steinthal (1823-99) nur ungern ibertreffen®.

Seiner Lektiire, seinen Rezensionen und seinen eigenstindigen
Schriften nach zu urteilen, ist Pott als eine Art Synthese von Hum-
boldt und Bopp zu verzeichnen. Insgesamt Uiberwiegen die hum-
boldtianischen Anteile, die die Weite des Horizonts bestimmen,

eine ,Meditatio de grammatica universali* in seinen Opuscula quibus varia iuris
germanici itemque historica et philologica argumenta explicantur (Nurnberg 1747,

472-672) gedruckt, scheint wenig genutzt worden zu sein. .
1 In Frankreich wire in diesem Zusammenhang auch Raoul de la Grasserie

(1839-1914) zu nennen, der, obwoh! von Beruf Richter, u.a. mit einer Vielzahl

von Kategorien-Monographien hervortritt. .
2 Vollstandige Verzeichnisse der von Pott publizierten und besessenen Schrif-

ten gibt Leopold (1983).
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auch wenn in der historisch-vergleichenden Erforschung von
Grammatik und Lexikon des indogermanischen Stammes die
groBte Tiefe erreicht wird. Als Pott 1887 stirbt, bleiben zwei um-
fangreiche Manuskripte in der Schublade liegen, an denen sich
seine Doppelnatur noch einmal ablesen 148t: die an die 300 Seiten
von Das Demonstrativ-Pronomen in Wort-Biegung und Wort-Bil-
dung bei Indern, Griechen und im Latein sind durchaus boppisch,
die 500 Seiten von Ueber Symbolik in der Sprache, hauptsdchlich
Lautsymbolik atmen den Geist der grammairiens-philosophes,
humboldtianisch gefiltert®.

Einer der duBeren Umstinde, die sich seit der Humboldt-Zeit
verindert haben, ist die Zeitschriften-Landschaft. Die Tendenz
geht zur Spezialisierung, und gegeniiber eigenstandigen Schriften
sind Zahl und Gewicht von Veroffentlichungen in Fachzeitschrif-
ten gewachsen. '

Das Fach der Historisch-Vergleichenden Indogermanischen
Grammatik a la Bopp hat sich bald seine eigenen Zeitschriften
geschaffen, darunter im deutschen Sprachraum zuvorderst die
Zeitschrift fiir vergleichende Sprachforschung auf dem Gebiete der
indogermanischen Sprachen (seit 1852) und die Beitrdge zur ver-
gleichenden Sprachforschung auf dem Gebiete der arischen, celti-
schen und slawischen [ab 1877: indogermanischen) Sprachen (seit
1858). Neben allgemeinen Rezensionsorganen und populédren Pe-
riodika und Enzyklopidien sind diese indogermanistischen Fach-
zeitschriften Hauptabnehmer von Potts Artikeln. Der in der ver-
gleichenden Sprachforschung gestiegenen Bedeutung vor allem
Indiens tragen die Zeitschrift fiir die Kunde des Morgenlandes
(1837-50) und die Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Ge-
sellschaft (seit 1847) Rechnung, wobei vor allem in letzterer au-
Rermorgenlindische Sprachen gleichfalls Beriicksichtigung fin-
den: Pott ist auch hier ein haufiger Autor.

Aber, darin das Bertuch-Vatersche Archiv fiir Ethnographie und
Linguistik (1807) und Vaters und anderer Kdnigsberger Archiv fiir
Philosophie, Theologie, Sprachkunde und Geschichte (1811-12)
iibertreffend, es erscheinen nun auch Blitter auf dem Zeitschrif-
tenmarkt, die ,eigens und ausschlieBlich* und ,,nicht etwa blof3
nebenher und duldungsweise* (Pott 1944: 330) der Allgemeinen

1 Die Manuskripte befinden sich im Pott-NachlaB (Teil 2, Nr.359, Ba 700 und
Ba 70540) in der Bibliothek der Deutschen Morgenliandischen Gesellschaft in Hal-
le an der Saale.
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Sprachwissenschaft gewidmet sind, nimlich die Zeitschrift fiir die
Wissenschaft der Sprache, 1846-53 herausgegeben von Albert
Hoefer (1812-83), dem Greifswalder Professor fiir Indogermani-
stik, und die Internationale Zeitschrift fiir Allgemeine Sprachwis-
senschaft, 1884-90 herausgegeben vom Leipziger Dozenten Fried-
rich Techmer (1843-91), einem Fachmann der Phonetik?. Pott ist
als Propagandist und Autor eng mit beiden Zeitschriften verbun-
den. Daf} die Erstgegriindete, mit einem deutlichen Ubergewicht
der Sprachen Europas, sich nicht lange hilt, liegt an der Konkur-
renz der Zeitschrift fiir vergleichende Sprachforschung, um die sich
die filhrenden Indogermanisten versammeln. Bei dem ungeheu-
ren Arbeitseinsatz des Herausgebers selbst, nicht zuletzt im An-
zeigen und Besprechen von Literatur, erscheint es nur folgerich-
tig, daBB mit Techmers Tod auch seine Internationale Zeitschrift
stirbt. Trotzdem bleibt die Frage, ob ein kosmopolitisches Journal
~diesen Ranges? in Deutschland iiberhaupt noch Resonanz gefun-
den hitte. Man beachte, daB3 das Titelblatt zwar einige Sprach-
forscher aus Deutschland als mitwirkende Herren ausweist -
Heinrich Leberecht Fleischer (1801-88), Georg von der Gabelentz
(1840-93), Richard Lepsius (1810-84), August Leskien (1840-
1916), Hermann Paul (1846-1921), Pott, Wilhelm Scherer (1841-
86), Heymann Steinthal, Wilhelm Wundt (1832-1920) -, die tat-
sichliche deutsche Mitwirkung sich im wesentlichen jedoch auf
Karl Brugmann (1849-1919, zweimal), Friedrich Kluge (1856~
1926, einmal), Georg von der Gabelentz (dreimal) und eben Tech-
mer und den Seitenfiiller Pott beschrinkt, von den wiederabge-
druckten Humboldt, Johann Andreas Schmeller (1785-1852) und
Bopp und dem noch lebenden Max Miiller (1823-1900) aus Ox-
ford zu schweigen. Viel Riickhalt in der deutschen akademischen
Sprachwissenschaft hat Techmers Zeitschrift ersichtlich nicht ge-
habt.
Die Gelegenheit, in Fachzeitschriften der Allgemeinen Sprach-
wissenschaft zu verdffentlichen, ist zu Lebzeiten Potts also zwei-,
dreimal gegeben und wird von ihm, so kurzfristig dies jeweils

2 Auch die ab 1860 von Moritz Lazarus (1824-1903) und Heymann Steinthal
herausgegebene Zeitschrift fiir Volkerpsychologie und Sprachwissenschaft kénnte
man hierher stellen, denn die zwei im Titel genannten Ficher waren vom Pro-
gramm her eher als Einheit zu verstehen. Aufsitze Potts fiigten sich gut in dieses

Programm.
B Vgl, die Wirdigung durch Koerner (1973), in Begleitung eines Neudrucks.
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auch nur moglich ist, ausgiebig genutzt. Fiir Pott selbst scheint
iibrigens die Griindung facheigener Zeitschriften an sich nicht
viel besagt zu haben, schlieBllich hatte , Alles bis auf die Damen
und Kinder, von Astronomen zu Gastronomen, Gastwirthen,
Schustern und Schneidern hinab seine besondere Zeitschrift, oft
deren mehrere aufzuweisen“, wie er anlaflich seiner Ankiindi-
gung von Hofers Zeitschrift bemerkt (1844: 330).

Manche dieser neuen Fachzeitschriften, besonders die langle-
bigeren, sind keine Privatunternechmungen einzelner Herausge-
ber, sondern Organe mehr oder weniger fester Verbindungen von
Forschern. Eine eigene gelehrte Gesellschaft fiir Allgemeine
Sprachwissenschaft, deren eingeschriebene Mitglieder die Zuge-
horigkeit zu einer derartig reprasentierten Profession verbrieft ge-
habt hitten, gibt es allerdings in Deutschland nicht; fiir einen
gewissen Zusammenhalt sorgen immer noch eher private Zirkel
und die ihnen gemiBe Kommunikationsform des Briefes?. Im-
merhin ist aber Pott an der Griindung zweier offizieller Assozia-
tionen maBgeblich beteiligt: 1837 wird die ,Versammlung deut-
scher Philologen und Schulméinner® ins Leben gerufen, aus der
1845 die ,Deutsche Morgenldndische Gesellschaft’, mit eigener
(oben erwihnter) Zeitschrift als Organ, hervorgeht. Die Interes-
sen, die durch beide Vereinigungen vertreten werden, sind ficher-
iibergreifend, umfassend einmal alle der sich ausdifferenzieren-
den Einzelphilologien, die sich der Vorherrschaft der Klassischen
Philologie zu erwehren haben, zum anderen jede Art von asiati-
schen und anderen auBereuropdischen Studien. Fiir diejenigen,
deren forschende Neugier vorziiglich Sprachen gilt, und zwar den
Sprachen in ihrer Gesamtheit, besitzen diese zwei Rahmen zwar
nicht die ideale PaBform; aber wo sonst sollten sie sich institutio-
nell gewissermafBen aufgehoben fithlen? Allerdings kénnen und
wollen sich auBer Pott nur hochst wenige Mitglieder dieser ge-
lehrten Gesellschaften als Allgemeine Sprachwissenschaftler be-

zeichnen.

2+ In Frankreich wird 1863 (mit offiziellem Status ab 1866) die ,Société de
Linguistique de Paris’ gegriindet, unter mafigeblicher Beteiligung von Amateur-
Forschern, denen dann professionelle {in der Regel indogermanistische) Verglei-
chende Sprachwissenschaftier wie Michel Bréal (1832-1915) an die Seite treten.
Einer dieser Amateure, Abel Hovelacque (1843-96), gibt ab 1868 eine Revue de
linguistique et de philologie comparée heraus. Vgl. dazu Meillet (1951).
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4.2. Lehren, Priiffen, Nachfolge

Nun ist Pott nicht nur Forscher, sondern - anders als Humboldt,
Buschmann oder der dltere Gabelentz oder auch viele Mitglieder
der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft - von Beruf Uni-
versititslehrer und in dieser Eigenschaft mit der Weitergabe der
Kenntnisse und Fertigkeiten eines akademischen Faches betraut.

Die Themen seiner Hallenser Lehrveranstaltungen bezeugen
sein doppeltes Bemiihen, Kenntnisse und Fertigkeiten sowohl der
Indogermanistik (einschlieBlich der Klassischen Philologie) als
auch der Allgemeinen Sprachwissenschaft zu vermitteln. Er liest
einerseits iiber Sanskrit, Zend, griechische und lateinische
Schriftsteller (namentlich Herodot, Theokrit, Juvenal, Catull,
Persius), griechische und lateinische Grammatik (je fiir sich und
im Vergleich), die vergleichende Grammatik und Etymologie der
romanischen, der altgermanischen, der keltischen, der indo-
germanischen Sprachen, indogermanische Vilker und Sprachen,
andererseits liber dgyptische Hieroglyphen, Grundziige des Chi-
nesischen, Ethnographie der Bewohner Asiens, Allgemeine Eth-
nographie, Allgemeine oder Philosophische Grammatik, Sprach-
philosophie (anfangs anhand von Platos Kratylos) und gibt auch
eine allgemeine Einfithrung in die Sprachwissenschaft”. Man hat
vermutet, daBB mangels Teilnehmer nicht alle der von Pott ange-
kiindigten Lehrveranstaltungen auch stattgefunden haben. Chine-
sisch jedenfalls, auf dem Programm seit 1846, ist nachweislich
nicht immer entfallen, denn am 15. Februar 1885 entschuldigt
sich beim hochverehrten Herrn Geheimrat hochachtungsvoll und
ergebenst der Student Paul Horn (1863-1908):

.Gestatten Sie giitigst, daB} ich morgen Ihre chinesische Yor-
lesung versiume, da meine liebe Mutter gestern Abend ge-
storben ist.“%

Und, ein weiterer Beweis, dem Studenten Berthold Delbriick
(1842-1922) wollte es scheinen, als ob ,,die gotische Grammatik
und die chinesische Vorlesung bei Pott ungefihr dasselbe geboten
hitten“?7.

3 Vgl. Horn (1888: 335f) und Leopold (1983: xlvin).
2 Auf der Riickseite dieses Billets schreibt Pott sein Manuskript Ueber Symbolik

in der Sprache weiter.
27 Zitiert nach Mehlig (1957/58: 892).
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So unzweifelhaft Pott sich durch sein Lehrangebot den doppel-
ten Titel eines Professors der Indogermanistik und der Allgemei-
nen Sprachwissenschaft auch verdient hat, er hat im landliufigen
Sinn keine Schule gebildet, set es im Fach der Indogermanistik,
sei es in dem der Allgemeinen Sprachwissenschaft. Ob man es aus
der Nihe betrachtet, wie Potts Hérer Paul Horn, oder aus einiger
Distanz, wie Georg von der Gabelentz, der Sohn von Potts Mit-
streiter in der Nachfolge Humboldts, Hans Conon von der Gabe-
lentz, als Universitdtslehrer hat Pott ,nur geringen einfluss auf
die jiingere heranwachsende generation der sprachforscher ge-
ibt* (Horn 1888: 335, vgl. Georg von der Gabelentz 1888: 483).
Dafiir werden zwei Griinde angefiihrt, einer subjektiv, der andere
objektiv: eine Schule zu griinden lag Potts ,aristokratisch vorne-
men charakter zu fern“ (Horn); ,die art und weise seiner for-
schung war zu universal® (Horn) und ,, Universalitit und Genia-
litat lassen sich nicht schulmiflig ziichten® (Gabelentz). Ob ein
weiterer subjektiver Grund fiir Potts mangelnden akademischen
EinfluB darin zu suchen ist, dal3 er es manchem Hérer nicht leicht
macht zu entscheiden, ob er gerade Gotisch oder Chinesisch hore,
sei dahingestellt.

Wie wird der Besucher von Lehrveranstaltungen zum Schiiler?
Eine notwendige formelle Bedingung diirfte sein, daB er von sei-
nem Lehrer gepriift und grundsitzlich fiir geeignet befunden
wird, fortan dessen Lehre auch selbst zu vertreten. Ist der Besuch
von Potts Kollegien schon spirlich, Schiiler in diesem Sinn ist
darunter kein einziger.

Nach Ausweis der (anscheinend allerdings sehr unvollstindig
erhaltenen) Dekanatsakten werden an der Philosophischen Fa-
kultit der Universitit Halle-Wittenberg in den 54 Jahren, wih-
rend derer Pott dort lehrt, die folgenden Kandidaten mit Disser-
tationen philologischer oder sprachwissenschaftlicher Thematik
promoviert®:

1 Namen und Titel der Dissertationen sind nach den Dekanatsakten im Uni-
versititsarchiv zitiert. Das Verzeichnis in diesen Akten endet 1885. Die Unvoll-
stindigkeit dieser verfligbaren Akten erhellt schon daraus, daB der Katalog von
Potts eigener Bibliothek (Leopold 1983: 64-374) die folgenden zusitzlichen Hal-
lenser Inaugural-Dissertationen in Sprach-Fichermn verzeichnet:

1842 Rudolf Eginhard Waldemar Reichenbach: Commentationis de linguae doctrina

universali. Pars prima, repetita ex historia philosophiae

1849 Oskar Schade: Das Buochlin von der Tohter Syon. Carmen theotiscum mysticum.

Pars |
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1851 Paul Anton de Legarde [Bétticher]: Arica
1855 Otto Blau: De numis Achaemenidarum, aramaeo-persicis ..
1859 Ferdinand Stoetzer: Chronici Reichersbergensis disquisitio critica. Pars prior
Carl Lucae: De Parzivalis poematis Wolframi Eschenenbacensis
locis aliquot difficilioribus
1860 Oscar Janicke: De dicendi usu Wolframi de Eschenbach
1861 Albert Gombert: De tribus carminibus theotiscis
1862 Gustav Garlipp: De monachi Sangallensis gestis Caroli Magni
1866 Georg Nicolaus Schilling: De usu dicendi Ulrici de Zatzikhoven
1867 Eduard Sachau: De Aljavaligi ejusque opere ...
Albert Socin: De ‘Alkamae Elfahl carminibus et vita adjecto textu Arabi-
co adhuc inedito
1868 Friedrich August Miiller: Imrualkaisi Mu‘allaka, commentario critico illustrata
1869 Hermann Johannes Rédiger: De nominibus verborum Arabicis Isma al if‘al
1870 Franz Praetorius: Fabula de Regina Sabaea apud Acthiopes
1871 Johannes Hoffmann: De Nibelungiadis altera parte
1872 Adalbert Bezzenberger: Untersuchungen tiber die gotischen Adverbien
und Partikeln
1873 Isidor Jacoby: L'action de I'accent latin sur la formation de la langue frangaise ...
Hugo Gering: Uber den syntactischen Gebrauch der Participia im Gotischen
Karl Friedrich Wilhelm Kinzel: Zur Charakteristik des Wolframschen Stiles
1874 Friedrich Seiler: Die althochdeutsche Ubersetzung der Benedictinerregel
1875 Karl Wilhelm Bruno Pudmenzky: Uber Wirnts Ausdrucksweise mit
besonderer Riicksicht auf Hartmann und Wolfram
1877 Max Erbe: Uber die Conditionalsitze bei Wolfram von Eschenbach
1878 Johannes Rost: Die Syntax des Dativus im Althochdeutschen und in den
geistlichen Dichtungen der Ubergangsperiode zum Mittelhoch-
deutschen. I. Teil: Der eigentliche Dativus bei Verben
1879 Albert Pick: De vi atque usu adiectivi praedicativi apud aevi Augustei
poetas Latinos
Hugo Busch: Uber ein mittelfrinkisches Legendar aus dem Anfange des
XIL Jahrhunderts
1881 Maximilian Hebold: De infinitivi syntaxi Euripidea
Paul Ebeling: Quaestiones Eutropianae
1882 Paul Otto Kleinecke: De poenthemimere et hephthemimere caesuris a
Virgilio usurpatis
Hermann Georg Engelmann: Uber die Entstehung der Nasalvocale im
Altfranzésischen
1883 Paul Rudolf Ferdinand Heymann: In Proptertium quaestiones grammaticae
et orthographicae
1887 Eugen Biige: Uber die Stellung des Tungusischen zum Mongolisch-Tuirkischen. L.
Uber Potts etwaige Teilnahme an den betreffenden Promotionsverfahren 4Bt SlCh
momentan nichts sagen. Der Besitz der Dissertationen mag ein Indiz fur ein gewisses

Interesse seinerseits sein.
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26.03.1839

10.07.1841
15.03.1843
11.06.1844
31.01.1846
15.03.1847
04.12.1849
30.07.1853
30.07.1855
25.11.1856
27.06.1857
30.07.1857

28.11.1857

14.05.1858

08.08.1861

03.02.1863
26.03.1863
03.12.1863

29.06.1864

10.11.1864

Friedrich Kruse

Commentationis de veteribus vallis Niloticae incolis eo-
rumque lingua i.e. Coptica selecti brevesque loci

Otto Dubislav

Accusativum cum infinitivo nomen esse ineptum

Eduard Niemeyer

De nominum graecorum lexione quae dicitur anomala
Ernst Foerstemann

De comparativis et superlativis linguae Graecae et Latinae
Gustav Ludwig Splieth

De linguae persicae grammatica doctrina

Meyer Wiener

De lingua mischnae

Ernst Heinrich Storch

De adverbii cum adjectivo conjunctione in latino sermone
Ludwig Schacht

De origine atque progressu linguae franco-gallicae

Hugo Weber

De substantivis abstractis apud Homerum

Benjamin August Adolph Schwarzlose

De notione ac vi Graecarum praepositionum

Emil Wilhelm Goepel

De C.F. Beckeri casu factitivo

Gustav Adolph Emanuel Bomhak

De graecae linguae heteroclisis et metaplastis vocabulis
Hugo Wilhelm Paul Kleinert

De natura notioneque et usu modorum verbi quum omni-
um Semiticorum dialectorum tum vero verbi Hebraici
Gustav Legerlotz

Miscellanea etymologica, grammatica, critica

Hillel Sondheimer

De linguae hebraeae nominibus nec non quaedam ad ejus
indolem pertinentia

Berthold Delbriick

De infinitivo Graeco

Edmund Theodor Schneidewind

De casus locativi vestigiis apud Homerum atque Hesiodum
Karl Moritz Heyne

De carmine anglo-saxonico Beovulfum heroa celebrante
Armin Griinfeld

De linguis in Mischna, Sifra, Sifri Mechiltha receptis, ac
de eorundam librorum origine

Arthur Kerber

Significationes temporum verbi Graeci et Latini in uno
conspectu collocantur

¢ e e ik R e T
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18.11.1864

02.05.1866

24.11.1866

02.02.1867
23.03.1867
19.12.1868
01.07.1869

06.07.1870

13.03.1875
14.05.1875
18.11.1878
29.01.1879

07.07.1883

19.07.1883

06.06.1885

FrRANS PLANK

Karl Schréder

De origine gerundii latini

Gerhard Heinrich Wilderink

Observationes, quae de nonnullis Hebraicis verbis idem
significantibus factae sunt

Michael Holzman[n]?

De comparationis quae dicuntur in Graeca et Latina lingua
particulis

Benno Tschischwitz

Articuli determinativi anglici historia

Gustav Albert Paul Schroeder

De Linguae Phoeniciae Proprietatibus

Hermann Kallenberg

Quaestiones grammaticae Ammianeae

Nathan Porges

Uber die semitische Wurzel- und Verbalstammbildung
David Hausen

Das assyrisch-babylonische Punktations- und Accentua-
tions-System

Eugen Eckardt

Ueber die Syntax des gotischen Relativpronomens

Paul Wilhelm Franz Schwartzkopff

Der Ursprung der Sprache aus dem poétischen Triebe
Gustav Mohr

De infinitivo historico

Eduard Juhl

De numeri pluralis usu Homerico

Wilhelm Jenrich

Der Pluralis fractus im Hebriischen. Ein rudiment ursemi-
tischer Bildung

Wilhelm Goerbig

Nominum, quibus loca significantur, usus Plautinus expo-
nitur et cum usu Terentiano comparatur

Paul Horn

Die Nominalflexion im Avesta und den altpersischen Keil-
inschriften. T. 1. Die Stimme auf Spiranten

Die Mehrzahl dieser 35 aktenkundigen Dissertationen® fillt in
das Fach der Klassischen Philologie, gefolgt von der Kunde des
Morgenlandes (mit Schwerpunkt auf dem Hebréischen); die Ro-

1 Moritz Lazarus (1824-1903), der spitere Gefihrte Steinthals, hat ebenfalls in
Halle promoviert, allerdings nicht in einem Sprach-Fach (Dissertation De educa-
tione aesthetica, 30.11.1849).
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manische, Germanische und Englische Philologie sind allmihlich
im Kommen; der Anteil der Indogermanistik ist verschwindend;
die Allgemeine Sprachwissenschaft ist - mit einer mdglichen Aus-
nahme (Schwarzkopff) - nicht vertreten. (Die in Anm. 26 zusitz-
lich angefithrten Dissertationen bestitigen dieses Gesamtbild;
nur die Reichenbachs von 1842 ist der Allgemeinen Philosophi-
schen Grammatik gewidmet.)

Manche der Dissertationsthemen stehen Potts vielfiltigen eige-
nen Forschungsinteressen nahe, ohne allerdings ersichtlich von
seinen Publikationen inspiriert zu sein. Von einer auch nur mar-
ginalen Beteiligung Potts an diesen Promotionsverfahren selbst
kann man kaum sprechen.

Die Dissertation von Ernst Wilhelm Goepel, einem Gymnasi-
allehrer aus Berlin, tiber den faktitiven Kasus Karl Ferdinand
Beckers (1775-1849), einem von Pott oft erwihnten und auch
rezensierten Autor, wird 1857 von Professor Gottfried Bernhardy
(1800-75), einem Klassischen Philologen aus der Schule Friedrich
August Wolfs (1759-1824) und Potts erfolgreichem Konkurrenten
um das Amt des Universititsbibliothekars, begutachtet, der es
schwierig findet, ,aus der vorliegenden Probeschrift das Wissen
und die wissenschaftliche Tiichtigkeit des Verfassers zu beurthei-
len*, jedoch keine Einwdnde gegen die Zulassung zum Examen
rigorosum erhebt. Pott zeichnet die Akten mit ,,vidi“ und macht
eine kritische, aber folgenlose Anmerkung.

Kandidat Schwartzkopff ist nicht eindeutig zuordenbar. Stu-
dent hauptsichlich der Philologie und Philosophie in Tiibingen
(1868-69), Géttingen (1869-70) und Halle (1870-75), legt er 1875
eine Dissertation vor zum ,,Ursprung der Sprache aus dem poéti-
schen Triebe“, die nach Ansicht des Gutachters, des Professors
der Philosophie, Ulrici, ,einerseits in das Gebiet der Philosophie,
andererseits in das der vergleichenden Sprachforschung ein-
schlagt®; doch ,,da indeB der Verf. sie ausdriicklich als philoso-
phische Arbeit betrachtet wissen will, so ist der Referent iiber sie
nicht nur berechtigt, sondern auch verpflichtet, von ihrer zweiten
Seite abzusehen®. Der Stil des Kandidaten, dessen Wille der Fa-
kultit also Befehl war, ist schlecht, zu zahlreich sind die Neupri-
gungen und Komposita, und auch diirfte er bei ,,dem schwierigen
Problem, um das es sich handelt, ... nicht zu einem allseitig be-
friedigenden ErgebniB gelangt seyn™; doch Ulrici befirwortet die
Zulassung zum Rigorosum. Dabei fungieren als Examinatoren ne-
ben Ulrici noch die Professoren Dittenberger (Klassische Philolo-
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gie) und Zacher (Deutsche Philologie). Letzterer vertritt den ei-
gentlich vorgesehenen, wegen anderer Aufgaben aber ablehnen-
den Pott, in dessen Fach die Dissertation ,,andererseits ein-
schligt® und der in der Tat der Frage des Sprachursprungs in
seinen Publikationen viel Aufmerksamkeit geschenkt hat (fiir den
Zeitgeschmack fast zuviel) - was dem Kandidaten Schwartzkopff
vielleicht entgangen ist, denn Pott ist nicht unter den zwolf Pro-
fessoren, bei denen er laut Promotionsgesuch gehért hat. Dr.
Schwartzkopff wird Professor am Gymnasium zu Wernigerode
und verfaf3t noch diese und jene Schrift zum Wesen der Erkennt-
nis.

Paul Horn, der bis heute allgemein als Schiiler Potts gilt, haupt-
sichlich auf Grund seines Nachrufs, in dem er sich ausdriicklich
als ,,dankbaren schiiler* des ,vererten lerers* bezeichnet (1888:
317), fithrt in seinem Promotionsgesuch von 1885 folgende Lehre_r
aus den Bereichen der Philosophie, Klassischen und Germani-
schen Philologie und der Allgemeinen Sprachwissenschaft auf:
Bartholomae, Dittenberger, Gering, Gosche, Erdmann, Haym,
Heydemann, Hiller, Keil, Pott und Zacher. Nicht nur alphabe-
tisch steht der Iranist Christian Bartholomae (1855-1925), nur
acht Jahre dlter als Horn und 1880 zum Dozenten und 1884 zum
auBerordentlichen Professor in Halle ernannt, an der Spitze. Die
eingereichte Abhandlung iiber die Nominalflexion im Avesta und
den persischen Keilschriften ist ,,Hern Prof. Dr. Chr. Bartholo-
mae gewidmet“; sie wird vom Referenten Professor Richard Go-
sche (1824-89), dem Kenner des Armenischen und anderer 6stli-
cher indogermanischer Sprachen, als ,.ein lobenswertes Specimen
griindlichster und sorgfiltigster Sprachforschung ..., hervorge-
gangen aus der Schule unsers Herrn Prof. Dr. Bartholomae ... und
fir das Methodische besonders angeregt durch [Charles Rock-
well] Lanman’s , Noun-Inflexion in the Veda‘ von 1880 beurteilt,
das das Pridikat ,subtilitate et diligentia insignis* verdient. Im
Rigorosum am 11. Mirz wird Horn von Professor Johann Eduard
Erdmann im Fach ,philosophia‘, von Professor Pott im Fach
,comparativa indogermanicarum linguarum grammatica lingua-
que sanscrita‘ und von Professor Gosche im Fach ,linguae Irani-
cae (inprimis lingua Persica)‘ examiniert. Pott fragt nach der Ein-
teilung von Sprachklassen, nach den Sprachen indogermanischen
Stammes, besonders den in Indien gebriuchlichen, bemerkt in
Einzelfragen, namentlich das Griechische betreffend, eine gewis-
se Unsicherheit des Kandidaten und schlieft mit dem Altindi-
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schen, das er anhand von Bopps Nalas priift. Mit der 6ffentlichen
Verteidigung dieser vier Thesen:

1. Das armenische ist nicht zu dem asiatischen zweige der
idg. sprachen zu stellen.
II. Die pehlevi iibersetzung ist fiir die interpretation der
gatha’s von untergeordneter bedeutung.
I11. Eine einteilung der sprachen nach genealogischem prin-
zip ist am meisten zu empfehlen.
IV. Das studium des sanskrit ist fiilr den klassischen philolo-
gen und fiir den germanischen notwendig.

ist die Promotion Horns am 6. Juni 1885 vollzogen. Die damit
nachgewiesene Fachkompetenz Dr. Paul Horns liegt ersichtlich in
der Indogermanistik, speziell ihrem iranistischen Zweig; nur bei
Potts Eingangsfrage im Rigorosum und bei Horns These 111 kénn-
te man gewisse auBlerindogermanische Beziige vermuten®. Der
Hauptlehrer Horns ist jedenfalls ganz eindeutig Bartholomae,
nicht Pott. DaBl Bartholomae keine offiziellen Funktionen bei
Horns Promotion mehr wahrnimmt, erklirt sich daraus, daf8 er
eben einem Ruf nach Milnster gefolgt ist. Der 83jahrige Pott, zwar
schon an oder gar jenseits der Schwelle der Emeritierung (sein
Nachfolger kommt im Herbst 1885), bleibt als miindlicher Priifer
verfiigbar, und er vertritt ja immerhin auch, bei aller fachlicher
' Ferne zum jungen Kollegen Bartholomae, das Fach der vergiei-
chenden Wissenschaft der indogermanischen Sprachen und Horn
kennt ihn aus Vorlesungen, sogar solchen zur chinesischen Spra-
che.

Weitere und vor allem frithere Beteiligungen Potts an Promo-
tionsverfahren, in welcher Eigenschaft auch immer, verzeichnen
die Hallenser Dekanatsakten nicht. Die Akten der Promotion
Berthold Delbriicks, bei der eine solche mit am ehesten zu ver-
muten wire, scheinen unauffindbar. Delbriick ist von 1859-61
Student der Vergleichenden Sprachwissenschaft in Halle und
schitzt die Vorlesungen Potts sowie die der Philosophen Rudolf
Haym und Johann Eduard Erdmann (so Hermann 1920/21: 260);
nach Studien bei Franz Bopp, dem Sanskritisten Albrecht Weber

30 AuBerordentlicher Professor an der Universitit StraBburg geworden, iiber-
windet Horn gewissermaBen die Enge seines Promotionsfaches, indem er ein Buch
uber Die deutsche Soldatensprache verfalit (Giessen 1905, 2. Aufl.), als Liebhaber
derselben, nicht als ziinftiger deutscher Philologe.
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(1825-1901) und Heymann Steinthal in Berlin reicht er, zuriick in
Halle, 1863 eine Dissertation iiber die Verwendungen des griechi-
schen Infinitivs im Vergleich mit dem anderer indogermanischer
Sprachen ein, die das bescheidene Pridikat ,diligenter scripta’
erhilt; der Referent, der die Bedeutung der das Neuland der
vergleichenden Syntax betretenden Arbeit verkennt, ist*! der Alt-
philologe Theodor Bergk (1812-81), nicht Pott. Die Promotion
von Heinrich Ernst Bindseil im Jahr 1830, mit der Dissertation
De generis in linguis iudicandi variis rationibus. (1. De Semiticarum
et Indo-Germanicarum linguarum pronominibus), erfolgt vor Potts
Ankunft. Der fast gleichaltrige, aber beruflich weniger erfolgrei-
che Bindseil, dem sich Pott bald fir die gewissenhafteste Erstel-
lung des Registers seiner Etymologischen Forschungen aufs hich-
ste verpflichtet fiihlt (1836: 721), erweist sich mit seinen zwei der
,Physiologie der Stimm- und Sprachlaute’ und den ,verschiede-
nen Bezeichnungsweisen des Genus in den Sprachen’ gewidme-
ten Abhandlungen zur allgemeinen vergleichenden Sprachlehre
(Hamburg 1838) als humboldtianischer Gesinnungsgenosse ; aka-
demisch gesehen, und so sieht es riickblickend Pott (1868: VIII),
entstammt er jedoch der Schule des Hallenser Semitisten Withelm
Gesenius (1786-1842).

Das Fazit, daB in den langen Jahren, die Pott in Halle lehrt,
dort in der Indogermanistik sehr wenig und in der Allgemeinen
Sprachwissenschaft so gut wie itberhaupt nicht promoviert wird,
besagt es schon: das Priifen eigener Schiiler hat Potts Zeit nicht
beansprucht. Immerhin haben aber verschiedene der zu seiner
Zeit eingereichten Dissertationen ~ neben den in Anm. 26 aufge-
fiihrten die von Delbriick (1836), Krause (1839), Schrider (1867),
Eckardt (1875), Schwartzkopff (1875), Horn (1885) - den Weg in
Potts Privatbibliothek gefunden®.

Auf der nichsthéheren Qualifikationsebene, der Habilitation,
spielt jedenfalls die Indogermanistik, namentlich die Indologie
und Iranistik, eine merklich gréBere Rolle; die Berufsperspektive
des Universititslehrers in diesem Fach gewinnt im letzten Drittel
des 19. Jahrhunderts offenkundig an Bedeutung. Vier der acht in
den erhaltenen dekanatsakten verzeichneten Hallenser Habilita-

3 Laut Mehlig (1957/58: 893).
2 Vom Kandidaten Tschischwitz besitzt Pott drei vor seiner Promotion (1867)

erschienene Schriften zu Shakespeare.
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tionen in einem Sprachfach wihrend der Zeit Potts sind indoger-
manistisch®.

26.05.1841  Friedrich August Arnold3*
Libri Aethiopici Fet’ha Negest cap. XLIV
28.10.1854  Julius Zacher
Disquisitionis grammaticae de alphabeti gothici Ulphilani
origine atque indole part. 1
17.12.1864 Moritz Heyne
Formulae allitterantes ex antiquis legibus linguae Frisica
conscriptis extractae et cum aliis dialectis comparatae
12.08.1867  Berthold Delbriick
De usu dativi in carminibus Rigvedae
16.02.1870  Friedrich August Miiller: Commentationis de vocabulis
Hebraeis conscriptae specimen
21.01.1871  Ernst Kuhn
Kaccdyanappakaranae specimen 2
12.03.1879  Christian Bartholomae
Der gaoda-dialekt
21.05.1885 Hermann Collitz
Die Flexion der Nomina mit dreifacher Stammabstufung
im Altindischen und im Griechischen. T. 1: Die Casus des
Singulars im Altindischen

Die Akten der Habilitationen von Berthold Delbriick und Ernst
Kuhn (1846-1920), dem nachmaligen Pfadfinder im Feld austro-
asiatischer Sprachen, scheinen unauffindbar.

An der Habilitation Christian Bartholomaes, der am 21. Juni
1879 die Venia legendi fiir arische Sprachen und Vergleichende

33 Nicht aktenkundig, aber durch Exemplare der Habilitationsschriften in Potts
Bibliothek belegt sind auBerdem noch folgende Habilitationen:
1844 Theodor Haarbriicker: Tanchumi Hierosolymitani Commentarii in prophetas
arabici specimen Il
1847 Karl Weinhold: Spicilegium formularum quas ex antiquissimis Germanorum
carminibus congessit
1860 Oskar Schade: Veterum momumentorum theotiscorum decas ...
1873 Karl Hildebrand: Die Versteilung in den Eddaliedern
1877 Konrad Zacher: De nominibus graecis in AIOZ ATA AION
Die Frage von Potts Beteiligung an diesen Verfahren mu3 wieder offenbleiben:
sie wird aber angesichts der orientalistischen, germanistischen und altphilologi-
schen Austichtung der Habilitanden kaum sehr aktiv gewesen sein.
3+ Bei der Promotion Arnolds, die den Akten nach ebenfalls im Mai 1841 erfolgt
7u sein scheint (die Dissertation datiert allerdings von 1836), ist Pott als Priifer
am Rigorosum beteiligt und fragt tiber das Verhiltnis von semitischen zu indoger-

manischen Sprachen.
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Sprachwissenschaft beantragt, unter seinen Lehrern Heinrich
Hiibschmann (1848-1908) hervorhebt, ein Mitglied der aufstre-
benden junggrammatischen Schule in Leipzig, und vor seiner
24seitigen Arbeit iiber den Gatha-Dialekt die eben veroffentlichte
umfangreichere Schrift Das altiranische Verbum in Formenlehre
und Syntax dargestellt (Miinchen 1878) eingereicht hat, ist Pott
unbeteiligt. Hauptgutachter ist Richard Gosche, Stellungnahmen
gibt es daneben nur noch von Julius Zacher und Rudolf Haym.

Nachdem Dr. Karl Hermann Heinrich Julius Collitz (1855-
1935), der in Géttingen und Berlin studiert hat, am 31. Januar
1885 den Antrag auf Erlaubnis zur Habilitation als Privatdozent
fir das Fach der vergleichenden Sprachwissenschaft und des
Sanskrit einreicht, ersucht Dekan Keil ,Herrn Geh. Rath Pott
ganz ergebenst, {iber die von Herrn Dr. Collitz, Hiilfsarbeiter an
unserer Bibliothek, vorgelegte Habilitationsschrift ein Urtheil fir
die Fakultit gefilligst abgeben zu wollen“. Den 28. Februar lie-
fert Prof. A. F. Pott den erwiinschten Bericht auf acht engbeschrie-
benen Seiten mit zahlreichen schwer entwirrbaren Randnotizen.
Wer weiB, ob Potts kritische Auseinandersetzung mit Collitz’ Bei-
trag zur altindischen und griechischen Nominalflexion und mit
den Ansichten der junggrammatischen Schule in der Fakultdt je
entziffert worden ist; am Ende war jedenfalls einigermafBen deut-
lich zu lesen: ,,... glaube ich ihn der Facultit als zur Aufnahme
in ihren Kreis sehr wohl wiirdig mit gutem Gewissen empfehlen
zu konnen und miissen ...“. So wird Hermann Collitz Dozent in
Halle. Im gleichen Jahr noch l4Bt man ihn, als Professor der
Germanischen Philologie ans neue Bryn Mawr College berufen,
nach Amerika ziehen.

Dr. Wilhelm Rudow ist weniger gliicklich. Seinem Antrag vom
4. Januar 1887 auf Habilitation fiir Romanische Philologie wird
nicht stattgegeben. Emeritus Pott teilt die allgemeinen Bedenken
wegen Rudows Taubheit und hat auch Einwinde zu seinen Ar-
beiten; diese zu begutachten, lehnt er ab.

Auch bei Habilitationen hilt sich Potts verantwortliche Beteili-
gung also in Grenzen. Obwohl Exemplare aller eingereichten Ha-
bilitationsschriften in seiner Privatbibliothek stehen, ist insbeson-
dere kein in Halle Habilitierter in dem Sinn sein Schiiler, dal3 er
sich durch diese Priifung fiir die akademische Laufbahn in Potts
Fach (wie er selbst es definierte), der Allgemeinen Sprachwissen-
schaft, qualifiziert hitte. Eine Erklarung dieses Befundes, die von
der moglicherweise abschreckenden Wirkung von Potts miindli-
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chem und schriftlichem Stil und seiner Distanz jeder Schulenbil-
dung gegeniiber absieht, wire, dal} es schlechterdings keine Lauf-
bahn in einem solchen Fach gegeben hat.

Unter den Ehrenpromotionen der Hallenser Philosophischen
Fakultit sind zwei, die Potts Fach bzw. Ficher betreffen.

Am 21. Juni 1867 wird auf diese Weise u.a. Jacques-Auguste-
Adolphe Regnier (1804-84) geehrt, Professor des Sanskrit am
Collége de France und kultureller Vermittler zwischen Frankreich
und Deutschland, dem Land seiner Mutter. Regnier ist ein Brief-
partner und Bekannter Potts; und da Pott die Ernennung zum
korrespondierenden Mitglied der Pariser Académie des Inscrip-
tions et Belles Lettres zwei Jahre spiter, am 17. Dezember 1869,
ihm verdankt?®, ist zu vermuten, dafl Regniers Ehrung in Halle
von Pott in die Wege geleitet worden ist.

Aktenkundig (Phil. Fak. II Nr.147, Acta Decanat. Erdmann
1882-83) ist Potts Rolle bei der Promotion honoris causa von Ju-
lius (oder Julio) Platzmann (1832-1902) aus Leipzig am 18. Au-
gust 1882. Obwohl nicht vom Fach (und deshalb auBerhalb jeden
Verdachtes, Empfinger einer kollegialen Gefilligkeit zu sein),
sondern Kaufmann und Reisender, hat sich Platzmann um die
Allgemeine Sprachkunde betrichtliche Verdienste erworben, in-
dem er durch eigene Beschreibungen und, auch auf Veranlassung
Potts, durch das Sammeln und Wiederauflegen nicht allgemein
verfiigbarer Grammatiken und Lexika viele Sprachen Siidameri-
kas wiBbegierigen europdischen Sprachforschern zuginglich ge-
macht hat?. Wofiir Platzmann auf Antrag Potts vom 30. Juli 1882
akademisch geehrt wird, ist eine Leistung, die in der akademi-
schen Sprachwissenschaft nicht ihresgleichen hat, fiir die es dort
eigentlich ja auch keinen Platz gibt. In der Welt der akademischen
Wissenschaft von den germanischen, romanischen, klassischen
oder indogermanischen Sprachen, in der die nach Priifung gewiir-
digten Leistungen die der eigenen Schiiler und kiinftigen Kolle-
gen zu sein pflegen, ist der schiilerlose Pott einer der wenigen,
der sie zu wiirdigen weiB.

Die Vollendung der Schiilerschaft liegt in der Nachfolge des

3 Vgl. Leopold (1984) zu diesem und anderen franzésischen Kontakten Potts.

3¢ Die Promotionsurkunde nennt noch ein weiteres, nicht-linguistisches Ver-
dienst Platzmanns: ,,quod pingendi arte eximius plantas in tropicis regionibus
inventas coloribus praeclare descripsit et botanicorum etiam scientiam auxit“, Vgl.
zur Wiirdigung Platzmanns auch Pott (1877).
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Lehrers, und die letzte Bestimmung des Lehrers ist die Kiir seines
Nachfolgers. Mangels Schiiler schépft man bei der Nachfolge
Potts aus fremden Ressourcen?.

Nach der Emeritierung des hochbetagten Pott iibernimmt im
Herbst 1885 Richard Pischel (1849-1908) seinen Lehrstuhl. Pi-
schel ist urspriinglich Sanskritist, hat aber von seinem Breslauer
Lehrer, Adolf Friedrich Stenzler (1807-87), die Anregung aufge-
nommen, sich auch mit dem indischen Mittelalter zu beschiftigen
(seine Habilitation 1874 bei Stenzler handelte ,De grammaticis
Pracritis‘), und hat nach seiner Berufung 1875 nach Kiel Prakrit-,
Pali- und Veda-Studien betrieben. Abgesehen von wenigen Ver-
anstaltungen zum Avesta und Lateinischen ist Pischels Lehre in
Halle dann ausschlieBlich dem indischen Altertum und Mittelal-
ter gewidmet.

Auf Grund der indologischen Einengung Pischels wird zusitz-
lich eine auBerordentliche Professur fiir Vergleichende Sprach-
wissenschaft eingerichtet und 1890 mit Theodor Zachariae (1851~
1934) aus Greifswald besetzt. Seit seinem Aufenthalt bei Max
Miiller in Oxford hatte Zachariae schon das Interesse am indo-
germanistischen Vergleichen verloren und sich in seiner For-
schung auf die Sanskrit-Philologie verlegt; dabei bleibt er auch
nach seiner Berufung nach Halle.

Erneut wird nun eine Professur, vorerst eine auBerordentliche,
geschaffen, und der im Sommer 1895 darauf berufene Friedrich
Bechtel (1855-1924) aus Géttingen wird ausdriicklich verpflich-
tet, die Vergleichende Sprachwissenschaft im ganzen Umfang
(oder was man nun darunter verstand) zu vertreten. Bechtel erfiillt
diese Verpflichtung auch nach bestem Wissen, mit deutlichem
Schwerpunkt auf dem Griechischen zwar, doch durchaus unter
Einbeziehung fast aller indogermanischen Sprachen in die Lehre.

Pott ist niemand nachgefolgt. Mit seinem Ausscheiden ist in
Halle sein eigentliches Fach, die Allgemeine Sprachwissenschaft,
verschwunden. Ohnehin hatte es dieses immer nur vorziiglich auf
dem Papier gegeben, auf dem seine Schriften gedruckt waren. Die
Existenzform der Indogermanistik und ihres indologischen Zwei-
ges war dagegen eine akademisch wohletablierte geworden. Die-
ses Fach bildete nun, nicht nur in Halle, ,,den Haupteingang zur
Sprachwissenschaft und das Muster und Vorbild aller sprachwis-

37 Vgl. dazu Mehlig (1957/58) und Bense (1957/58).



Professor Pott und die Lehre der Allgemeinen Sprachwissenschaft 361

senschaftlichen Forschung®; ,,sich nun ganz bescheiden mit den
Theilen der Sprachwissenschaft in gleiche Linie zu stellen ...,
welche sich mit anderen Sprachstimmen beschiftigen®, kam
nicht in Frage; auch in Zukunft gedachte es ,,nicht bloB, wie bis
auf den heutigen Tag, den wesentlichsten, sondern auch den pro-
padeutischen Theil der gesammten Sprachwissenschaft zu bilden*
(so Theodor Benfey, Geschichte der Sprachwissenschaft und orien-
talischen Philologie in Deutschland, Miinchen 1869, 566). Vielen-
orts wurde dieser Teil im akademischen Rahmen fiirs Ganze ge-
nommen. :

Friedrich Techmer, kein Schiiler, widmet den 5. Band seiner
Internationalen Zeitschrift fiir Allgemeine Sprachwissenschaft
(1890) dem Andenken Potts. Das in Band 4 (Seite 275) angekiin-
digte Supplement, ein Lebensbild und eine Sammlung kleinerer
Schriften, ,.ev. auch Unvertffentlichtes aus dem litterarischen
NachlaB der Verewigten“, kommt nicht mehr zustande, denn
Techmer stirbt 1891 selbst.

5. Vor Anfang oder am Ende?

Mit August Friedrich Pott hatte die Allgemeine Sprachwissen-
schaft, wie er sie verstand, ein zwiespiltiges Stadium erreicht.
Man konnte als einschldgig Forschender die akademische Stel-
lung einer ordentlichen Professur erlangen (zumindest Pott konn-
te das), und es gab Bestrebungen der Forschergemeinde (wenig
dauerhaft zwar), sich iiber private Zusammenhinge hinaus in ge-
lehrten Gesellschaften und um spezialisierte Zeitschriften herum
zu organisieren. Insbesondere die Mitgliedschaft in der Forscher-
gemeinde wurde aber nach wie vor wie bei Liebhabereien iiblich
erworben; es erfolgte keine Rekrutierung des Nachwuchses. auf
dem geregelten Weg der akademischen Lehre und Priifung, wie
es sich bei der Indogermanistik zur Zeit Potts einbiirgerte. Von
Pott zumindest, nach eigenem Bekunden der erste Professor der
Allgemeinen Sprachwissenschaft, wurden die fiir dieses Fach spe-
zifischen Kenntnisse und Fertigkeiten nicht mit der Absicht wei-
tergegeben, Schiiler fiir eine mogliche Nachfolge in ebendiesem
akademischen Fach zu qualifizieren.

Was den Fortbestand der allgemein-sprachwissenschaftlichen
Forschergemeinde betraf, hitte Pott von Profession ebensogut
zum Beispiel Assessor des Salzamtes in Halle als Professor der
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Allgemeinen Sprachwissenschaft an der Universitit der Salzstadt
sein konnen. :

Dieses Amt bekleidete iibrigens der konigl. preuBBische Kam-
mer- und Thalsecretir Johann Christian Christoph Riidiger (1751-
1822), bevor er Professor der Kameralwissenschaften wurde. Rii-
digers Liebe galt auch den Sprachen. Auf diesem fachfremden
Feld trat er als Schriftsteller mit einem Grundrif3 einer Geschichte
der menschlichen Sprache nach allen bisher bekannten Mund- und
Schriftarten mit Proben und Biicherkenntnif3 (Leipzig 1782, L. Theil
- ein zweiter erschien nicht) hervor, dem er nach Art einer Zeit-
schrift fortlaufende Hefte unter dem Titel Neuster Zuwachs der
teutschen, fremden und allgemeinen Sprachkunde in eigenen Aufsdt-
zen, Biicheranzeigen und Nachrichten (Leipzig/Halle, 1782-96)
folgen lieB. Pott wollte es vor den in Halle 1867 versammelten
deutschen Philologen und Orientalisten nicht verbergen, daB3 den
Salz-Assessor und Professor der Kameralwissenschaften J.C.C.
Riidiger ,,gewissermassen auch als einen Vorginger von mir zu
bezeichnen man nicht ganz Unrecht hitte” (1868: XIII).

Wenn Professor August Friedrich Pott nicht den Anfang der
akademischen Etablierung der Allgemeinen Sprachwissenschaft
(in Deutschland) markiert, wer dann?

Auf den Titelblittern von Dr. H. Steinthals Schriften pflegte
nach dem Namen dhnlich wie bei Pott , Professor der allg. Sprach-
wissenschaft an der Universitit zu Berlin‘ zu stehen (nur ,ord.’
fehlte - Steinthal war Jude). Vielleicht war Steinthal der Anfang?
Sein letztes ,Offenes Sendschreiben an Herrn Prof. Pott‘, in seiner
Zeitschrift fiir Volkerpsychologie und Sprachwissenschaft (9, 1877)
iibermittelt, stimmt allerdings skeptisch:

»Wir kénnen nicht umhin, verehrter Freund, uns einzuge-
stehn, dass wir mit unsern Bestrebungen, unserer Denkweise
nicht mehr in der Gegenwart stehn, dass eine uns entgegen-
gesetzte Welt mit andern Bediirfnissen aufstrebt, dass unsere
Zeit voriiber ist.“

So schreibt kein Griinder.

DaB die Allgemeine Sprachwissenschaft in Humboldts und bei
allen Differenzen auch in Potts und Steinthals Sinn nicht dem
Geist der Zeit entsprach, war kaum eine ganz falsche Diagnose.
Aber daB ihre Zeit vorbei sein sollte? Thre professionelle, d.h.
handwerkliche Phase hatte eigentlich doch noch gar nicht begon-

nen.
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